BURMISTRZ
GRODZISKA MAZOWIECKIEGO
ul. T. Koéciuszki 32A
05-825 Grodzisk Mazowiecki

Grodzisk Mazowiecki, dnia: 14.08.2018r.

, 70.09.0%2%

08.6220.29.2017.1.K.23

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2, art. 72 ust. 1, art. 75 ust. 1, pkt
4, art. 82, art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst jednolity — Dz,
U. z22017r. poz. 1405 z pézn. zm.), w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3
ust. 1 pkt. 58 Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (tekst Jednolity —
Dz.U. z2016r. poz. 71) oraz art. 104, 108 § 1 i art. 130 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Tekst jednolity: Dz. U. z 2017
roku poz. 1257 z pézn. zm.) Burmistrz Gminy Grodzisk Mazowiecki po
rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez Warszawska Kolej Dojazdowg Sp. z o.0.
ul. Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki i przeprowadzeniu postepowania
w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko dla inwestycji polegajacej na
modernizacji infrastruktury kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego toru
linii kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajgcego na
modernizacji infrastruktury kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego
toru linii kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego:

I. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewzigcie polega na modernizacji infrastruktury
kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego toru linii kolejowej nr 47
od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego® —, zgodnie =z
charakterystykq przedsiewziecia zawartg w zataczniki'nr'i/ stanowigcym
integralng cz¢$¢ niniejszej decyzji. _
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2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem
koniecznoséci ochrony cennych wartosei przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendow
sgsiednich:

- prowadzenia prac budowlanych zgodnie z okreslonym harmonogramem
rob6t w sposéb zorganizowany w miarg mozliwosci w porze dziennej (ze
szczegdlnym  uwzglednieniem  terenow podlegajacych  ochronie
akustycznej),

- zorganizowania zaplecza budowy na terenie utwardzonym i
zabezpieczonym przed dostgpem 0s6b nieupowaznionych,

- zabezpieczenia na etapie realizacji przedsiewziecia materiatow sypkich
(wykorzystywanych ewentualnie na tym etapie) przed rozwiewaniem i
wplywem czynnikéw atmosferycznych,

- utrzymywania terenu inwestycji w nalezytym porzadku na etapie budowy,

- wykorzystywania na etapie realizacji przedsiewziecia wylgcznie sprzgtu
sprawnego technicznie,

- wyposazenia zaplecza budowy w sorbenty w celu neutralizacji
ewentualnych wyciekow substancji,

- prowadzenia prac budowlanych ze szczegolng ostroznoscia, w celu
wykluczenia mozliwosei zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego
wyciekami substancji ropopochodnych, w tym paliw, olejow 1 ptynow
eksploatacyjnych,

- wlasciwego zagospodarowania odpadow powstajgcych na etapie budowy
(czasowe gromadzenie odpadow W wyznaczonych miejscach, na
szezelnym podlozu (w celu wykluczenia mozliwosci zanieczyszczenia
srodowiska gruntowo-wodnego), w sposob selektywny i przekazywanie
uprawnionym podmiotom posiadajacym wymagane zezwolenia), ze
szczegdlnym uwzglednieniem odpadow niebezpiecznych,

- dotrzymania dopuszczalnych pozioméw halasu na najblizej potozonych w
stosunku do terenu inwestycji terenach chronionych akustycznie na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia (dopuszczalne normy hatasu na terenach
chronionych akustycznie z uwzglgdnieniem rodzajow tych terendw, zrodia
hatasu i pory doby zostaly okreslone w zalaczniku do rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw halasu w §rodowisku - t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112),

- zachowania zasad ochrony $rodowiska na etapie eksploatacji inwestycji
(przeprowadzanie regularnych przegladéw infrastruktury kolejowej w celu
wyeliminowania  ewentualnych uciazliwodci~* +dla  $rodowiska,
utrzymywanie terenu W nalezytym porzgdkuy"” ewentualne prace
konserwacyjne majace na celu zachowanie infrastruktury we wiasciwym
stanie technicznym); 4 FLNIE



podj¢cia dzialati zmierzajagcych do zatagodzenia pojawiajacych sie
ewentualnie konfliktéw spolecznych oraz przeprowadzenia szerokiej
kampanii informacyjnej dotyczacej funkcjonowania inwestycji,
poszanowania zasad ochrony Srodowiska i ograniczenia ucigzliwosci
mogacych wystgpi¢ na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji do
minimum (nalezy zapobiega¢ negatywnemu oddzialywaniu inwestycji w
fazie realizacji i eksploatacji na obszary warto$ciowe z punktu widzenia
ochrony $rodowiska),
prace budowlane prowadzone z wykorzystaniem sprzetu o wysokiej emisji
hatasu (z wylaczeniem sytuacji wyjatkowych, np. prac wymagajacych
zachowania cigglosci robdt) na odcinkach:

* od poczatku inwestycji do km 26+400;

* od km 26+800 do km 27+200;

* od km 28+300 do km 29+700;
prowadzi¢ od switu do zmierzchu (optymalnie w godzinach od 7.00 do
20.00),
zaplecza budowy, parki maszynowe, place postojowe oraz miejsce statego
i czasowego magazynowania materialéw budowlanych zlokalizowaé na
utwardzonym i szczelnym podiozu, poza terenami zadrzewionymi,
terenami lesnymi oraz skrajami kompleksow lesnych, w odleglosci
minimum 50 m od wéd powierzchniowych, poza rezerwatem przyrody
»Parow Sojek;
z terenu inwestycji czasowo usungé i odpowiednio zdeponowaé wierzchnia
warstwe gleby (odhumusowanie), a po zakonczeniu prac teren oczyscié z
« pozostalosci po pracach budowlanych (gruz, odpady itp.), a nastepnie
przeprowadzi¢ prace rekultywacyjne pokrywy glebowej oraz dokonaé
odbudowy biologicznej poprzez obhumusowanie terenu zebranym
wczesniej materialem i obsianie wybranych nawierzchni;
ograniczy¢ do niezbgdnego minimum wycinke drzew i krzewdw; drzewa i
krzewy znajdujace si¢ w strefie oddziatywania inwestycji, nieprzeznaczone
do wycinki, zabezpieczy¢ zgodnie ze sztukg ogrodnicza przed
zagrozeniami bezposrednimi (np. urazy mechaniczne) i posrednimi
wynikajgcymi z pogorszenia warunkéw siedliskowych (np. obnizenie
poziomu wdd gruntowych, zmiana poziomu gruntu w obrebie bryly
korzeniowej); prace w zasiggu korony drzewa prowadzié recznie lub
mechanicznie z zastosowaniem odpowiednich zabezpieczen (np. ekrany
korzeniowe); w strefie ochronnej drzew (powierzchnia co najmniej rzutu
korony drzewa) wyeliminowaé ruch pojazdéw, dokonywanie zmian
poziomu gruntu oraz zageszczanie gruntu;
inwestycje obja¢ nadzorem przyrodniczym, ktéry powinien:
prowadzi¢ regularne kontrole placu budowy pod katem-obecnosci zwierzat,
wprowadza¢ odpowiednie zabezpieczenia mna -placu budowy oraz
dokonywaé



= ewakuacji zidentyfikowanych osobnikéw poza obszar
prowadzonych dziatan, do optymalnych dla danego gatunku
siedliska;

= przeciwdzialaé powstawaniu na terenie budowy podmoklosci,
ktére mogg zostaé potencjalnie zasiedlone przez plazy, a w
przypadku ich utworzenia si¢ i koniecznosci likwidacji,
dokonaé kontroli na obecnos¢ ptazéw z ewentualnym ich
przeniesieniem w odpowiednie siedlisko;

» okresli¢ konieczno$é wprowadzenia, rodzaj i wymiary oraz
dokladne miejsce i czas funkcjonowania tymczasowych
ogrodzen oraz nadzorowac ich wykonanie;

* nadzorowaé prace rozbidrkowe i remontowe obiektow
kubaturowych, proces zabezpieczania drzew i krzewow,
wycinki drzew i krzewdw, w tym przeprowadzi¢ inspekcj¢ na
obecno$é ptakow i ssakow oraz ich siedlisk;

» egzekwowal, doprecyzowywaé i ewentualnie modyfikowac
metody (w tym technologie) oraz terminy poszczegélnych
prac z uwzglednieniem zmian sezonowych poér roku i
warunkow pogodowych, w tym temperatury;

* nabiezaco okreslaé zagrozenia dla przyrodniczych elementéw
érodowiska i wprowadzaé dziatania zaradcze lub naprawcze;

- wycinke drzew i krzewdéw wykonaé poza sezonem wegetacyjnym, po

uprzedniej lustracji terenu pod katem wystepowania miejsc zimowania
drobnych ssakéw; dopuszcza si¢ przeprowadzenie wycinki w pozostalym
okresie pod nadzorem przyrodniczym, ktéry bezposrednio przed wycinkg
dokona lustracji terenowej pod katem obecnosci gniazd lub siedlisk
legowych ptakéw, kolonii rozrodczych nietoperzy oraz miejsc rozrodu
innych ssakéw, gdy wyniki wykaza brak obecnosci ssakéw oraz brak
gniazdowania awifauny lub na podstawie przepisow odrebnych; w
przypadku likwidacji siedlisk gatunkéw zwierzat objetych ochrong, w tym
kryjowek rozrodczych lub miejsc hibernacji, zamontowa¢ (przy udziale 1
wedlug wskazan nadzoru przyrodniczego) schronienia zastgpcze
dostosowane do potrzeb poszczegdlnych gatunkéw, w proporcji 1:1, tzn.
za kazde niszczone stanowisko nalezy zamontowaé jedno sztuczne
schronienie;

materialy budowlane nalezy magazynowa¢ w odleglosci co najmniej 20 m
od drzew i krzewdw, terendw podmoktych, starorzeczy, zastoisk wodnych
i rowow melioracyjnych;

na etapie realizacji inwestycji, w miejscach uznanych za majace znaczenie
dla plazoéw, wprowadzié tymczasowe wygrodzenia ochronne (wykonane
np. z siatki, plachty lub innych materiatow s 'takich, jak gotowe
prefabrykowane panele), o wysokosci minimum 40"cm nad poziomem

gruntu; ogrodzenie powinno :by¢ istabilnie’i’sztzelnie zakotwiczone w_.



gruncie (np. zaglebione w ziemi na glebokosé minimum 10 cm); w
przypadku zastosowania siatki, wymiary oczek powinny wynosié nie
wiecej niz 0,5 cm x 0,5 cm; ogrodzenia wyposazyé w tzw. przewieszke o
szerokosci okoto 10 cm, a ich zakoriczenia wykonaé w ksztalcie litery ,,U";
rodzaj i ostateczne wymiary oraz sposéb montazu, dokladng lokalizacje i
czas funkcjonowania ogrodzenia tymczasowego w okresie od poczatku
marca do korica wrzesnia powinien okre§lié, z uwzglednieniem warunkéw
pogodowych, nadzor przyrodniczy;
prace rozbiérkowe i remontowe oraz inne prace budowlane na obiektach
kubaturowych, w tym peronach, poprzedzié kontrolg ukierunkowang na
obecnosé zwierzat;
podczas prac rozbiérkowych oraz budowy nowych obiektow
inzynieryjnych na ciekach zabezpieczy¢ koryta przed dostawaniem sie do
nich odpadéw (np. rusztowania, siatki przechwytujace); prace przy
brzegach i w korytach ciekéw prowadzié w miare mozliwosci przy niskich
stanach wody, ograniczajagc zamulenie wody, z uwzglednieniem
mozliwosci wystgpowania w Korycie zwierzat;
utrzymanie i konserwacj¢ systemu odwadniajgcego (wykaszanie traw,
~ odmulanie) prowadzi¢ z uwzglednieniem mozliwosééi obecnosci zwierzat;
ewentualne umocnienia wykonaé (w pierwszej kolejnosci) =z
i wykorzystaniem metod i materiatéw naturalnych (roslinnogé stabilizujaca,
faszyna, biowtéknina z wszytymi nasionami traw) oraz geosyntetykow (z
zasypaniem gruntem); materialy betonowe lub gabiony (kosze i materace),
.- z odpowiednim pokryciem gruntem, stosowaé w ostatecznosci; ewentualne
= ubezpieczenie dna koryt wykona¢ materiatem zblizonym do wystepujacego
w stanie naturalnym (np. kamien, drewno, zwir i itp.); po zakoniczeniu prac
dokona¢ obsiewu skarp i pasa nadbrzeznego mieszanka traw;
na etapie realizacji inwestycji prace ucigzliwe akustycznie w obszarze
zabudowanym prowadzi¢ wytgcznie w godzinach od 6.00 do 22.00;
podczas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny
technicznie, eksploatowany i konserwowany w spos6b prawidiowy;
na etapie budowy systematycznie czysci¢ teren inwestycji, w tym czyscié
kota pojazdéw opuszczajgcych plac budowy, wyjezdzajacych na drogi
publiczne;
zabezpieczyé materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez
ostanianie przed dzialaniem wiatru miejsc skladowania materialéw
zawierajgcych drobne frakcje pytowe, przykrywanie plandekami skrzyn
tadunkowych pojazdéw transportujacych materiaty sypkie, ograniczenie
predkosci jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie, budowy, zraszanie
placu budowy wodg);
w fazie budowy zorganizowaé w odpowiedni .§poséb zaplecze socjalne
pracownikow, lacznie z tymczasowymi sanitariatami; wywéz Sciekéw z
terenu budowy iprowadzi¢ przez. uprawniony podmiot na oczyszczalnig ¢
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sciekow; ,,

prace odwodnieniowe ograniczy¢ do minimum w zakresie czasu i skali;
wody z odwodnienia z przestrzeni ograniczonej $ciankg szczelinowg z dna
wykopu (pompowane przy pomocy np. pomp rzapiowych) odprowadzac¢
do najblizszego cieku badz urzadzenia wodnego na warunkach
uzgodnionych z gestorem odbiornika,

odbiomik i cieki naturalne w rejonie inwestycji zabezpieczy¢ przed
zamuleniem zawiesing wyptukiwang z terenu budowy, a szczego6lnie przed
wyciekami weglowodoréw ropopochodnych, tj.: wymiana plynéw
roboczych moze odbywa¢ si¢ jedynie w miejscach do tego przeznaczonych,
monitorowac i stosowaé sprzet sprawny technicznie, wody z odpompowan
kierowaé do odbiornika poprzez piaskownik lub zbiornik sedymentacyjny,
prace zwigzane z budowg i utrzymaniem linii oraz jej eksploatacjg
prowadzic tak, aby nie powodowa¢ podtopien na terenach sgsiednich;
powstajagce na etapie realizacji przedsiewzigcia odpady inne niz
niebezpieczne magazynowaé selektywnie w wyznaczonym miejscu, w
sposOb zabezpieczajacy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadow oraz
zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo- wodnego; ww. odpady
przekazywac uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwiania;
powstajgce na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia odpady
niebezpieczne magazynowaé w zamknietych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach lub innych opakowaniach, odpornych na dzialanie
sktadnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w
wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym miejscu o utwardzonym podtozu
oraz w sposob zabezpieczajacy ww. odpady przed wplywem warunkow
atmosferycznych; miejsca magazynowania ww. odpadow oznaczy¢ i
zabezpieczy¢ przed dostepem o0s6b nieupowaznionych 1 zwierzat, ww.
odpady przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwiania;

powstajgce na etapie eksploatacji przedsigwzigcia odpady inne niz
niebezpieczne magazynowa¢é selektywnie w szczelnych pojemnikach (lub
innych opakowaniach), badz w sposéb uporzadkowany luzem, oraz w
sposOb zabezpieczajacy przed mozliwoscia powstawania odciekow 1
zanieczyszczenia  Srodowiska  gruntowo-wodnego; ww.  odpady
przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwiania;
wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ do istniejacego i planowanego
ukltadu odwodnienia, dalej do najblizszego cieku badz urzadzenia
wodnego, na warunkach uzgodnionych z gestorem odbiornika.



3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do

uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o
ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegélnosci w projekcie
budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt1,10,14,18i23:

zaprojektowanie rowéw odwaniajacych poprzez odtworzenie istniejacego
ukladu odwodnienia, a w miejscach poszerzenia nasyp6w zaprojektowanie
nowego uktadu odwodnienia - rowow;
zaprojektowanie row6éw odwadniajacych w taki sposéb, aby nie stanowily
pulapek dla zwierzat.
dostosowanie do mozliwosci przemieszczania si¢ zwierzat planowanego
przepustu w km 27+515 oraz obiektéw mostowych w km:

* 25+356 (wymiary: szeroko$é 6m, wysoko$é 3 m);

= 28+498 (wymiary: szeroko$é¢ 5 m, wysokosé 1,7 m);

* 29+982 (wymiary: szeroko$¢ 5 m, wysokosé 1,7 m);

* 32+148 (wymiary: szeroko$¢ 7Tm, wysoko$é 2m);

* poprzez montaz obustronnych suchych poétek, plynnie

taczacych si¢ z otaczajacym terenem, o minimalnej szerokodci

poiki 50 cm i powierzchni pokrytej gruntem;
" zaprojektowanie i wykonanie linii elektroenergetycznych dla potrzeb
nietrakcyjnych  jako kablowe; zaprojektowanie odcinkéw sieci
. elektroenergetycznych nN, SN podlegajagcych przebudowie oraz sieci
« trakcyjnej z uwzglednieniem rozwigzaf minimalizujacych porazenia
ptak6w (np. poprzez przenoszenie elementéw niebezpiecznych, takich jak
rozigczniki, odigezniki, mostki na boczng czesé stupa lub ponizej poziomu
poprzecznika, zastosowanie izolatorow wiszacych, oston na uchwytach,
izolatorach, itp.).

. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych,
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladéw
stwarzajacych zagrozenie wystapienia powainych awarii w
rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo Ochrony
Srodowiska

Planowane przedsigwzigcie nie jest zaklasyfikowane zgodnie z
obowigzujagcym prawem do zakladéw o zwigkszorym ryzyku albo
zakladow o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awatii.przemystowej.



5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na

érodowisko w odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktorych
przeprowadzono postepowanie W sprawie transgranicznego
oddzialywania na Srodowisko:

Ze wzgledu na charakter, punktowe oddzialywanie oraz potozenie
inwestycji w centralnym rejonie Polski nie bedzie wystgpowato
transgraniczne oddziatywanie na srodowisko.

I1. Stwierdzam:

III.

IVv.

1. Brak koniecznos$ci wykonania kompensacji przyrodniczej:

Ze wzgledu ma charakter przedsiewzigcia oraz brak oddziatywania na
obszary Natura 2000, a takze brak negatywnego oddzialywania na
stanowiska chronionych gatunkéw roslin oraz zwierzat nie stwierdzono
potrzeby wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Stwierdzam brak konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania:

Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia, zastosowane zabezpieczenia
srodowiska przed negatywnym wplywem planowanej inwestycji nie
stwierdzono potrzeby utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Przedsiewzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w
zakresie emisji halasu do Srodowiska

. W terminie nie dluzszym niz rok od oddania do uzytkowania drugiej linii

kolejowej nalezy wykona¢ kontrolne pomiary pozioméw hatasu na
najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng. Pomiary akustyczne
nalezy przeprowadzi¢ w porze dziennej i w porze nocnej, z zachowaniem
procedur i metodyk, okreslonych w przepisach szczegétowych i polskich
normach, obowigzujgcych w czasie przeprowadzania pomiarow. Punkty
pomiarowe nalezy zlokalizowaé w poblizu skrajnych zabudowan
pobliskich miejscowosci. Pomiary w zakresie emisji halasu powinny by¢
przeprowadzone przez akredytowane laboratorium w rozumieniu ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (tekst jednolity — Dz.
U. z 2017r., poz. 1226 z pdzn. zm.) w zakresie wykonywania pomiar6w
hatasu w $rodowisku. Wyniki pomiaréw nalezy przedstawi¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie,, Wojewodzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawi¢” oraz Marszatkowi



Wojewodztwa Mazowieckiego w terminie nie dtuzszym niz dwa tygodnie
po wykonaniu pomiar6w kontrolnych.

. W wypadku stwierdzenia przekroczeri dopuszczalnych pozioméw emisji
hatasu w obrgbie terenéw zabudowanych lezacych w sasiedztwie
przedmiotowej linii kolejowej nalezy podjgé dziatania dla ograniczenia
emisji hatasu poprzez wykonanie stosownych zabezpieczen akustycznych,
w taki sposéb, aby eksploatacja infrastruktury kolejowej nie powodowata
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

. Poprawnos¢ dokonanych korekt nalezy potwierdzié kolejnymi pomiarami
pozioméw hatasu, ktérych wyniki wraz z opisem dokonanych korekt
nalezy ponownie przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w  Warszawie oraz  Marszatkowi Wojewddztwa
Mazowieckiego w terminie nie dhuzszym niz dwa tygodnie po wykonaniu
pomiarow kontrolnych

Nie nakladam obowigzku:

. Przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach
post¢gpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe

* Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na $rodowisko oraz majac na
.- wzgledzie stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie stwierdzono, ze

— posiadane na etapie wydawania decyzji dane na temat
przedsigwzigcia 1 elementéw przyrodniczych $rodowiska
objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko pozwalajg wystarczajaco ocenié
jego oddzialywania na $rodowisko i ustali¢é warunki jego
realizacji;

— ze wzgledu narodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego
powigzania z innymi przedsiewzigciami nie stwierdzono obecnie
mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania sie oddzialywan
tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami
zlokalizowanymi poza terenem inwestycji;

— nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania
przedsigwzigcia na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetyeh’ ochrona, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ‘ochrony przyrody.



2. Przeprowadzenia postgpowania W sprawie transgranicznego
oddzialywania na Srodowisko

Po  przeprowadzeniu oceny  oddziatywania na  $rodowisko,
przeanalizowaniu zgromadzonej dokumentacji oraz potozenia inwestycji, a
takze mozliwego oddziatywania na $rodowisko nie stwierdzono obowiazku
przeprowadzenia transgranicznej oceny oddziatywania na srodowisko,
gdyz przedmiotowa inwestycja nie bedzie si¢ wigza¢ z ryzykiem
oddzialywania poza granice Rzeczypospolitej Polskie;.

UZASADNIENIE

W dniu 11 sierpnia 2017r. w wyniku zlozenia wniosku przez Warszawska
Kolej Dojazdowa Sp. z o.0. ul. Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki,
zostalo wszczete postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na modernizacji infrastruktury
kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego toru linii kolejowej nr 47 od
Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego.

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsigwzigé, o ktérych mowa w
art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.)
oraz wymienione jest w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt. 58
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (tekst jednolity —
Dz.U. z 2016r. poz. 71).

Urzad Miejski w Grodzisku Mazowieckim pismem z dnia 18 sierpnia
2017r. znak: 08.6220.29.2017.1K.3 zwrécil sie do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz do Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Grodzisku Mazowieckim w sprawie zajgcia stanowiska
odnos$nie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby zakresu raportu oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, dla w/w inwestycji.

Opinia sanitarng z dnia 24 sierpnia 2017r. znak: ZNS-712.16.2017.A0.6018
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Grodzisku Mazowieckim wyrazit
opinie, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. W uzasadnieniu
stwierdzil, ze opisywana inwestycja polega¢ bedzie na modernizacji
infrastruktury kolejowej na szlaku Podkowa Lesna Giéwna - Grodzisk
Mazowiecki Radoniska wydzielonej linii kolejowej nr 47 w celu zwigkszenia
przepustowosci tego szlaku z przeznaczeniem do prowadzenia sktadow pociagow
w kolejowych pasazersklch przewozach aglometacyjnych, z predkoscig
eksploatacyjng nie wieksza niz 80 km/h. Celem przedsi¢wzigcia jest zWi t;,l&sze,me
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przepustowosci oraz skrécenie czasu przejazdu na analizowanym odcinku, ze
szczegllnym uwzglednieniem budowy drugiego toru LK 47 od Podkowy Lesnej
do Grodziska Mazowieckiego o diugosci ok. 7 km. Dobudowany drugi tor na
odcinku od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego zostanie usytuowany
w dawnym/pierwotnym $ladzie z roku 1927 (dopiero w koncu lat szesédziesigtych
ubieglego wieku, w wyniku decyzji wladz PKP tory kolejowe na odcinku
jednotorowym zostaly przelozone/ulozone w $ladzie aktualnie istniejacym - w
starym $ladzie, w wielu miejscach zachowaly sie jeszcze fragmenty starych
nasypow, wejs¢ na perony, itp.). Na analizowanym odcinku WKD nie przewiduje
si¢ ruchu towarowego. Nie planuje si¢ budowy nowych mostéw, czy wiaduktéw
w miejscu, gdzie dotychczas nie bylo tego typu obiektéw. W przypadku
przebudowy istniejgcych obiektéw zakres prac obejmuje rozebranie istniejgcego
obiektu wybudowanie w jego miejsce nowego o poréwnywalnych lub o
podwyzszonych parametrach. Lokalnie odbiér krajobrazu powinien by¢
.pozytywny i bedzie to zwigzane z poprawg stanu technicznego i estetyki
elementéw infrastruktury kolejowej. Jesli chodzi o przewidywane ilosci mediéw
i suroweow zuzywanych na etapie eksploatacji przedsiewzieci to nie przewiduje
si¢ wzrostu zapotrzebowania na wode (w ramach przedsiewziecia nie planuje sie
budowy obiektéw, ktére generowalyby znaczacy wzrost zuzycia wody). Na etapie
eksploatacji linii kolejowej wykorzystywana bedzie energia -elektryczna
(o$wietlenie zewnetrzne, instalacje wewnetrzne w obiektach, urzgdzenia
elektryczne ogrzewania rozjazdéw, linie potrzeb nietrakcyjnych, stacje
transformatorowe zasilajace odbiorniki nietrakcyjne). Dodatkowo niewielkie
ilosci paliw, energii elektrycznej oraz surowcéw takich jak: woda, piasek, zwir
beda.potrzebne do realizacji biezacych remontéw i napraw linii. Z uwagi na to, ze
analizowana linia kolejowa jest calkowicie zelektryfikowana, nie bedzie
wystepowala emisja zanieczyszczen do powietrza. Z wynikéw przeprowadzonej
analizy akustycznej zamieszczonych w karcie informacyjnej przedsigwziecia
wynika, ze budynki mieszkalne zlokalizowane na terenach podlegajacych
ochronie akustycznej oraz znajdujace si¢ na terenie kolejowym nie znajdg sie w
zasiggu oddzialywania hatasu o wartoSciach przekraczajacych wartosci
dopuszczalne. W wariantach inwestycyjnych (W1, W2) obliczenia wykazaly, ze
budynki mieszkalne zlokalizowane poza terenem kolejowym nie znajda sic w
zasiggu przekroczen wartosci dopuszczalnych pozioméw hatasu. W zwiagzku z
powyzszym nie proponuje si¢ zadnych zabezpieczen akustycznych na tym etapie.
Nalezy doda¢, ze prognozowane oddzialtywanie akustyczne wariantéw
inwestycyjnych  bedzie korzystniejsze w poréwnaniu do wariantu
bezinwestycyjnego (stanu istniejacego), poniewaz w stanie istniejgcym lokalne
uszkodzenia i zuzycie nawierzchni torowej powoduja wystepowanie przekroczen
pozioméw dopuszczalnych hatasu na terenach przyleghych. P 'rija‘fﬁ’ach projektu
wykonana zostanie przebudowa podtorza i lokalna wymiafta’ i‘ﬁﬁtu co wplynie
na zmniejszenie potencjalnych oddzialywan zwiqzanygg{dzzﬁ}géniami. Ponadto,
dokonany  zostanie remont odwodnienia  zapewniajacy prmléigwevm
£ Wydzialu }cm? !;i’rodowiska
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odprowadzenie nadmiaru wody. Tym samym zmniejszy si¢ ryzyko powstania
wychlapow, ktdre sg jedna z przyczyn wystepowania drgan podczas eksploatacji
linii kolejowej (dotychczas nie bylo notowanych zadnych skarg zwigzanych z
drganiami). W zwigzku z planowana modernizacja na etapie eksploatacji
analizowanego odcinka linii kolejowej nr 47 nie powstang nowe rodzaje odpadow
(powstajace odpady tak jak do tej pory zwigzane bgda z utrzymaniem linii
kolejowych wraz z towarzyszacg infrastrukturg). W trakcie eksploatacji
omawianego przedsigwziecia bedg powstawaé w niewielkich ilosciach odpady w
postaci zwyktych olejéw odpadowych oraz zuzytych smaréw w nieduzych
iloéciach (podczas uzytkowania urzadzen, maszyn i pojazdéw utrzymania
infrastruktury kolejowej). Nie przewiduje si¢ zeby gospodarka odpadowymi
olejami z procesu eksploatacyjnego linii kolejowych stanowita obciazenie dla
srodowiska. Gospodarka odpadami komunalnymi pochodzacymi z miejsc obstugi
pasazer6w linii kolejowych bedzie prowadzona w ramach odpowiedniego regionu
gospodarki odpadami komunalnymi, a odpady beda odbierane przez uprawnione
podmioty. Oddziatywania zwigzane z gospodarka odpadami zaréwno na etapie
realizacji przedsiewziecia jak i eksploatacji nie beda znaczace. W ramach
realizacji inwestycji planowana jest wycinka drzew. Wycinka ograniczona bedzie
do niezbednego minimum zapewniajgcego bezpieczenstwo ruchu pociggéw na
analizowanym odcinku linii kolejowej. Z informacji zawartych w karcie
informacyjnej opisywanego przedsiewziecia wynika, Ze realizacja opisywanej
inwestycji nie bedzie zrédtem konfliktéw spotecznych. Realizacja inwestycji
bedzie zwigzana ze zwigkszeniem przepustowosci linii oraz przebudowsa
przystankow osobowych.
W zwiazku z planowang realizacja opisywanej inwestycji przewiduje
si¢ nastepujace rozwigzania chronigce Srodowisko:
1) prowadzone beda okresowe badania stopnia odksztalcenia szyn i w miare
potrzeby szlifowana bedzie ich powierzchnia,
2) do odchwaszczania torowiska stosowane beda srodki ochrony roslin
dopuszczone do stosowania oraz w sposob okreslony na etykiecie srodka,
3) zabiegi z wykorzystaniem $rodkow ochrony ro$lin beda wykonywane przez
pracownikow profesjonalnych, ktérzy ukonczyli szkolenie w zakresie
stosowania srodkow ochrony roslin sprzgtem naziemnym, montowanym na
pojazdach szynowych lub innym sprzetem stosowanym w kolejnictwie
przeprowadzone przez uprawnione w tym zakresie jednostki szkoleniowe,
wpisane do rejestréow Wojewddzkich Inspektoratow Ochrony Roélin i
Nasiennictwa,
4) utrzymywana bedzie droznos¢ elementéw odwodnienia.
Przedsiewziecie polega¢ bedzie na modernizacji linii kolejowej, ktéra istnieje
w tym miejscu od lat. W bezposrednim sasiedztwie linii kolejowej (do 25 m)
znajdujg si¢ 2 obiekty zabytkowe oraz zabytkowy uktad miasta Podkowy Lesne;j:
- uklad urbanistyczny (zabudowa i zielen miasta, -wogrodu w granicach
administracyjnych, 1925), gm. Podkowa Lesna, 7
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- ogrod (zieleh w granicach posesji d. kasyna, rejestr zabytkéw, 1981), gm.

Podkowa Les$na,

- zabytkowy budynek, ul. Nadarzynska 85 (ewidencja zabytkéw), gm.

Grodzisk Mazowiecki.

Najblizej potozonym, zidentyfikowanym zabytkiem archeologicznym jest
stanowisko potozone w odlegtosci minimalnej ok. 90 m od analizowanej linii. W
zwigzku z tym wyklucza si¢ negatywne oddzialywanie na zabytki archeologiczne
zidentyfikowane w buforze do 200 m od analizowanego przedsiewziecia. W
sgsiedztwie linii kolejowej nr 47 znajduja si¢ 2 strefy ochrony konserwatorskiej.
Analizowana linia przebiega w odlegtosci ok. 10-35 m- od strefy ochrony
konserwatorskiej ,,B”. Wedtug MPZP terenéw w miescie Grodzisk Mazowiecki
(Uchwata Nr 381/2005 Rady Miejskiej w Grodzisku Mazowieckim z dnia 9
lutego 2005 roku) w obrgbie tej strefy obowiazuje nakaz ochrony
konserwatorskiej poprzez utrzymanie podstawowego uktadu ulic, historycznych
linii zabudowy, skali, gabarytéw, intensywnosci zabudowy i jej historycznego
uksztattowania. Linia kolejowa przecina dwukrotnie jeden obszar chronionego
krajobrazu (Warszawski OChK) oraz jest potozona w bezposrednim sasiedztwie
jednego rezerwatu (Paréw Sojek) oraz jednego zespolu przyrodniczo-
krajobrazowego (Lesny Park Miejski w Miescie - Ogrodzie Podkowie Lesnej).
Poniewaz inwestycja zlokalizowana bedzie w korytarzu kolejowym, terenie juz
przeksztalconym, poza obszarem chronionym, nie przewiduje si¢ negatywnych
oddziatywar na te obszary. Linia kolejowa na wigkszosci przebiegu biegnie przez
tereny zabudowane, uzytkowane rolniczo lub nieuzytki. W odleglosci do 10 km
nie sg zlokalizowane korytarze ekologiczne o randze ponadlokalnej. W wyniku
analizy przedtozonych materiatéw oraz rozwigzan technicznych zapewniajgcych
dotrzymanie wymaganych standardéw jakosci $rodowiska Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Grodzisku Mazowieckim stwierdza, iz
planowana inwestycja nie bedzie powodowata negatywnego oddzialywania na
srodowisko, a takze zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi.

Pismem z dnia 7 wrzeénia 2017r. (data doreczenia: 13.09.2017r.) znak:
WOOS-1.4240.856.2017.SK  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie za posrednictwem Burmistrza Grodziska Mazowieckiego wezwal
Inwestora do uzupetnienia zlozonej dokumentacji. Pismem z dnia 18 wrzesnia
2017r. znak: 08.6220.29.2017.L.K.4 Urzad Miejski w Grodzisku Mazowieckim
wezwal Inwestora do uzupeienia o brakujace informacje, o ktére zwrécit sie
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. Inwestor uzupehit wniosek w dniu
28 wrzesnia 2017r. Pismem z dnia 22 wrzesnia 2017r. (data doreczenia:
28.09.2017r.) znak: WOOS-1.4240.856.2017.SK Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie ponownie za posrednictwem Burmistrza Grodziska
Mazowieckiego wezwat Inwestora do uzupetnienia ztozongj doktimentacji. Urzad
Miejski w Grodzisku Mazowieckim pismem z dnias 2 pazdziernika 2017r. znak:
08.6220.29.2017.LK.5 przekazat do Regionalnego ’ Dyrektora Ochrony

Srodowiska odpowiedz udzieleng przez Inwestora. . LK
elifony Svo
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Opinig z dnia 13 pazdziernika 2017r. (data dor¢czenia: 18.10.2017r.) znak:
WOOS-11.4240.856.2017.SK.5 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie wyrazit opinie, ze dla w/w przedsigwzigcia konieczne jest
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. W uzasadnieniu uznat, ze:
rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na
srodowisko przedmiotowej inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzigé
wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 58 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71). Planowane
przedsiewziecie polega na modernizacji infrastruktury kolejowej linii WKD —
poprzez budowe drugiego toru linii kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do
Grodziska Mazowieckiego. Pracom modernizacyjnym bedzie podlegal odcinek
od km 25+305 do km 32+637 biegnacy przez cztery gminy: Brwinéw (powiat
pruszkowski), Podkowa Lesna, Milanéwek oraz Grodzisk Mazowiecki (powiat
grodziski), przy czym najdtuzszy odcinek przebiega przez teren Miasta i Gminy
Grodzisk Mazowiecki. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w
wiekszosci na terenie kolejowym, nie bedacym terenem zamknigtym.
Dobudowany drugi tor linii kolejowej nr 47 zostanie usytuowany w
dawnym/pierwotnym $ladzie z 1927 r. Rozpatrywany odcinek linii kolejowe;j
biegnie przez tereny zabudowane, uzytkowane rolniczo lub nieuzytki. W jej
sasiedztwie znajduja si¢ zabytki nieruchome ujgte W rejestrze oraz w ewidencji
zabytkéw. Obszar trwale zajety przez inwestycje (w zakresie linii
rozgraniczajacych) bedzie wynosit ok. 22 ha. Celem przedsigwzigcia jest
zwiekszenie przepustowosci oraz skrocenie czasu przejazdu na analizowanym
odcinku linii kolejowej nr 47. Prace modernizacyjne beda polegaty na wymianie
nawierzchni istniejacego toru IG wraz z osiagnigciem dopuszczalnego nacisku na
0$ 196 kN (245 kN/ o$ dla obiektéw inzynieryjnych). W ramach inwestycji
zostang wykonane m.in. nastgpujace prace:

optymalizacja geometrii linii kolejowej (w granicach istniejacych

konstrukcji ziemnych) celem pozostawienia lub zwigkszenia istniejace]

predkosci maksymalnej 80 km/h (z miejscowymi ograniczeniami);
dobudowa i elektryfikacja drugiego toru na szlaku Podkowa Lesna

Gioéwna - Grodzisk Mazowiecki Radonska zapewniajaca takie same

parametry techniczne oraz eksploatacyjne, jak dla modernizowanego toru

nr IG;

kompleksowa wymiana nawierzchni toru IG i gtéwnych zasadniczych, na

stacjach Podkowa Le$na Gtéwna oraz Grodzisk Mazowiecki Radofiska;

zastosowanie nawierzchni bezstykowej oraz rozjazdow spawanych na
wszystkich torach;

- wymiana na nowe wszystkich obiektow inzynieryjnych z zapewnieniem
nos$nosci 245 kN/os;

kompleksowa przebudowa peronéw na  wszystkich przystankach

osobowych oraz dobudowa peronéw dla potizeb drugiego toru, dejscia do
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peronéw dostosowane dla os6b o ograniczonej mozliwosci poruszania sie,
wyposazenie peronéw w elementy matej architektury oraz wiaty, elementy
systemu informacji dla podréznych (statycznych i dynamicznych),
elementy systemu monitoringu;

- niezbedna przebudowa przejazdéw kolejowo-drogowych wynikajaca z
dobudowy drugiego toru wraz z niezbgdnym zakresem przebudowy drég
dojazdowych;

- modernizacja budynkéw w czesci obstugi pasazeréw (remont
pomieszczenia kas wraz z zapleczem) na stacjach Podkowa Lesna Gléwna
oraz Grodzisk Mazowiecki Radorfiska;

- ewentualny remont istniejacej linii LPN oraz zwiekszenie mocy dla
przebudowywanej istniejacej elektroenergetyki nietrakcyjnej nn oraz
budowy zasilania dla nowych odbioréw;

- zabudowa na szlaku Podkowa Lesna Gléwna - Grodzisk Mazowiecki

' Radonska, jednego automatycznego posterunku odstgpowego,
wyposazonego w kontrole nie zajetosci oraz telewizje przemystowa TVU;

- zabezpieczenie stacji Grodzisk Mazowiecki Radonska, przebiegow
manewrowych z Elektrowozowni na tory gitéwne, przez uzaleznienie w

% przebiegach pociggowych po torze nr 2, wykolejnicy WK11 i rozjazdu nr
. 21, oraz zabudowe tarczy manewrowej ostaniajgcej tory gtéwne;

- dostosowanie urzagdzen na nowo zabudowanych -elementach do
istniejgcego systemu sterowania;

- modernizacja urzgdzeh lqcznosm przewodowej ogolno eksploatacyjnej i

- technologicznej oraz budowa sieci kabli optycznych protekcyjnych;
- rozbudowa urzgdzen informacji podréznych na przystankach osobowych i
» stacjach zwigzanych z budows drugiego toru (urzadzenia rozgtoszeniowe,
informacji wizualnej, zegarowe, automaty biletowe);

- usunigcie  kolizji  kabli telekomunikacyjnych miedzianych i

swiattowodowych WKD i obcych operatoréw.
W ramach inwestycji planowana jest przebudowa lub budowa: nawierzchni
torowej, podtorza, obiektéw inzynierskich, przejazdéw kolejowo- -drogowych,
systemu SRK, peronéw, oswietlenia zewnetrznego, sieci telekomumkacyjnej,
skrzyzowan z podziemna i naziemng infrastrukturg obcg, sieci i urzadzen
elektroenergetycznych. Dodatkowo w granicach niektérych obszaréw
chronionych planowane s3 prace zwigzane z budowa/rozbiérka perondw,
przebudowa obiektéw inZynieryjnych. Przewiduje sie, ze prace polegajace na
modernizacji analizowanego odcinka linii WKD beda obejmowaé przede

wszystkim:
- roboty ziemne;
- demontaz istniejacych elementéw torowiska (szyn,” podktaddw,
rozjazdow);

- rozbic’)rkq istniejacych obiektow;

- usuwanie nawierzchni z istniejacych drég, w zwiazku z przebudow)g
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przejazdéw drogowych;

- prace budowlane i wykonczeniowe;

- usuwanie drzew i krzewow.
Realizacja planowanego przedsiewziecia zwigzana bedzie z mozliwoscia
wystgpienia emisji pytow i gazow do powietrza oraz halasu, a takze
powstawaniem S$ciekow i odpadow. Ponadto zgodnie z przedlozona
dokumentacjg, w zakres przedsiewziecia wchodza prace zwigzane z rozbiorka,
budowa, przebudowa i remontem istniejgcych mostéw i przepustéw, a takze
prace wymagajace uregulowania i umacniania koryt ciekow. Zgodnie z
przedtozonym uzupetnieniem do kip, dokladny zakres prac i co za tym idzie,
zasieg i skala oddziatywania, nie sg mozliwe do okreélenia na obecnym etapie
postgpowania. Emisja hatasu bedzie stanowila najwiekszg ucigzliwos$¢ w trakcie
eksploatacji inwestycji. Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko pozwoli okresli¢ wielkos¢ i zasieg oddziatywania planowanej
inwestycji, a takze umozliwi okreslenie rodzaju ewentualnych zabezpieczen
minimalizujacych jej wplyw na Srodowisko. Przedmiotowe przedsiewziecie
zlokalizowane bedzie czgéciowo w granicach Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowigzujgcym aktem prawnym jest
rozporzadzenie Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w
sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Nr 42 poz.
870 ze zm.). Planowana inwestycja nie narusza ograniczen wynikajacych z
utworzenia na danym terenie ww. obszaru chronionego krajobrazu. Najblizszym
obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dgbrowa
Radziejowska PLH140003, oddalony o ok. 10,4 km od terenu planowanego
przedsiewziecia. W zwiazku 'z realizacja inwestycji zaplanowano prace
obejmujace wycinke orze w i krzewow (w tym na terenie Ls), ktdére moga
stanowi¢ siedlisko wystepowania gatunkéw  podlegajacych  ochronie
(nietoperze, ptaki, owady). Biorac pod uwage skale, rodzaj i charakterystyke
przedmiotowego przedsigwziecia oraz jego usytuowanie, na podstawie
informacji zawartych w kip dotyczacych zalozen realizacyjnych stwierdza sie,
ze konieczne jest przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko. Dzigki temu mozliwe bedzie wskazanie warunkéw realizacii
inwestycji adekwatnych do istniejacej sytuacji. Po przeprowadzeniu wnikliwej
analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw, uwzgledniajac tgcznie
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 0os, wyrazam opini¢ o
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko.

Burmistrz Grodziska Mazowieckiego wydat w dniu 2 listopada 2017r.
postanowienie znak: 08.6220.25.2017.LK.6 o natozeniu obowiazku wykonania
raportu oddziatywania na Srodowisko i konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko przedsiewzigcia polegajacego na modernizacji
infrastruktury kolejowej linii WKD — poprzez.bidowe drugiego toru linii
kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do Grodziska:Mazowieckiego, na ktore ~
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zgodnie z art. 65 ust. 2 w/w ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko stronie przystuguje zazalenie. Zaréwno w sentencji
jak 1 tez uzasadnieniu postanowienia, Burmistrz Grodziska Mazowieckiego
zgodzit si¢ z przedstawionym uzasadnieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, a wyrazone opinie o zawartosci raportu oddzialywania na
srodowisko zostaly zamieszczone w tresci przedmiotowego postanowienia. W
odniesieniu do stanowiska wyrazonego przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego Burmistrz Grodziska Mazowieckiego. Roéznice w
odniesieniu do poszczegdlnych kwestii podniesionych przez Inspektora
Sanitarnego zostaly zawarte w uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia.

Strony postgpowania administracyjnego o wydanym postanowieniu zostaly
poinformowane za posrednictwem obwieszczen z dnia 2 listopada 2017r. znak:
08.6220.29.2017.1K.7 zgodnie z art. 49 KPA. W terminie wynikajgcym z art.
141 § 2 wustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku poz. 1257 z pézn. zm.),
zadna ze stron nie wniosta zazalenia.

Wykonujac dyspozycje art. 63 ust. 5 ustawy o ocenach oddzialywania na
srodowisko Burmistrz Grodziska Mazowieckiego w dniu 8 listopada 2017r.
postanowieniem znak: 08.6220.29.2017.1K.9 zawiesit postepowanie w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedlozenia
przez wnioskodawceg raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.
zgodnie z zapisami art. 63 ust. 6 na postanowienie nie shuzy zazalenie.

: W dniu 6 lutego 2018 roku Inwestor tj. Warszawska Warszawskg Kolej
Dojazdowa Sp. z 0.0. ul. Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki przedtozyt
raport oddzialywania przedsigwzigcia na S$rodowisko dla przedmiotowej
inwestycji.

Pismem z dnia 21 lutego 2018r. znak: 08.6220.29.2017.EK.13 Urzad
Miejski w Grodzisku Mazowieckim wezwal Inwestora do usuniecia brakéw w
ztozonej dokumentacji. W dniu 6 marca 2018r. wskazane braki zostaly
uzupetnione.

Burmistrz Grodziska Mazowieckiego w dniu 13 marca 2018r. wydat
postanowienie  znak: 08.6220.29.2017.1K.14 podejmujace  zwieszone
postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na modernizacji
infrastruktury kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego toru linii
kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na srodowisko (Dz., 12"z 2017r. poz.
1405 z pozn. zm.) Urzad Miejski w Grodzisku Mazowieckim wiiioskiem z dnia
13 lutego 2018r. znak: 08.6220.29.2017.LK.17 zwrécit, sie’ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Paristwowego Pow1atowego
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Inspektora Sanitarnego w Grodzisku Mazowieckim oraz Zarzadu Zlewni w
Lowiczu o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia. Do w/w wniosku
zalaczone byly dokumenty wymienione w art. 77 ust. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405 z pdzn. zm.), w tym raport oddziatywania
na $rodowisko dla inwestycji polegajacego na modernizacji infrastruktury
kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego toru linii kolejowej nr 47 od
Podkowy Leénej do Grodziska Mazowieckiego.

Opinia sanitarng z dnia 26 marca 2018r. (data doreczenia: 27.03.2018r.)
znak: ZNS.712.8.2018.A0.2028 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Grodzisku =~ Mazowieckim  zaopiniowal = pozytywnie  przedmiotowe
przedsiewziecie. Inspektor Sanitarny oraz okreslit warunki realizacji
przedsiewziecia, ktore zostaly umieszczone w sentencji oraz uzasadnieniu
niniejszej decyzji. W uzasadnieniu stwierdzit, iz w raporcie oddzialywania na
srodowisko z pos$réd analizowanych warrantbw wybrano  wariant
najkorzystniejszy dla srodowiska. Ponadto stwierdzil, ze w dokumencie zostaty
okreslone wymogi jakie musza by¢ spelnione aby zapobiega¢ konfliktom
spotecznym:. Tym samym Burmistrz Grodziska Mazowieckiego podziela
stanowisko Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Grodzisku
Mazowieckim, ze przy spetmieniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszej
decyzji planowane przedsiewzigcie nie bedzie w sposob znaczgco negatywny
oddziatywac na $rodowisko.

W dniu 18 kwietnia 2018r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie pismem znak: WOOS-1.4241.71.2018.SK (data doreczenia:
24.04.2018r.) wezwal za Inwestora posrednictwem Burmistrza Grodziska
Mazowieckiego do uzupelnienia przedtozonej dokumentacji. Urzad Miejski w
Grodzisku Mazowieckim pismem =z dnia 26 kwietnia 2018r. znak:
08.6220.29.2017.1K.18 przestat do Inwestora otrzymane wezwanie do
uzupeknienia.

Do Urzedu Miejskiego w Grodzisku Mazowieckim w dniu 4 maja 2018r.
wptynelo pismo Inwestora, przy ktérym przekazal uzupelnienie do raportu
oddziatywania na S$rodowisko. Urzad Miejski w Grodzisku Mazowieckim
pismem z dnia 4 maja 2018r. znak: 08.6220.29.2017.EK.19 przestat do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie przekazane
uzupetnienie raportu

Postanowieniem zZ dnia 30 maja 2018r. znak:
WA.ZZ0.5.435.1756.2018.BCz (data dorgczenia: 13.06.2018r.) Dyrektor
Zarzadu Zlewni w Lowiczu umorzyl postgpowanie w sprawie uzgodnienia
warunkdw realizacji przedsiewziecia polegajacego na modernizacji infrastruktury
kolejowej linii WKD poprzez budowe drugiego toru linii_kolejowej n 47 od
Podkowy Les$nej do Grodziska Mazowieckiego. W uzasadnieniu podnidst, ze w

dniu 26 kwietnia 2018r., weszla w zycie zmiana ustaWwy Prawo Wodne, ktora w,
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art. 545 ust. 1 nadano nowe brzmienie: ,,Do spraw wszczetych i niezakoriczonych
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy dotyczgcych decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w sprawach oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania albo
zmiany decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczernstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje si¢ przepisy
obowigzujgce przed dniem 1 stycznia 2018 r.”. Tym samym organ Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie nie uczestniczy w postepowaniu jako
organ uzgadniajgcy.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2018r. znak: WOOS$-1.4241.71.2018.SK 4
(Data dorgczenia: 04.07.2018r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie uzgodnil realizacje przedsiewziecia oraz okreslit warunki jej
" wykonania. Warunki okreslone w w/w postanowieniu zostaly umieszczone w
sentencji oraz uzasadnieniu niniejszej decyzji. Tym samym Burmistrz Grodziska
Mazowieckiego podziela stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, ze przy spetieniu warunkéw okreslonych w sentencji
niniejszej decyzji planowane przedsigwziecie nie bedzie w sposéb znaczaco
negatywny oddzialtywa¢ na srodowisko.

-W raporcie oddzialywania na srodowisko opisywanego przedsiewziecia
omdéwiono dwa warianty ktore zostaly wybrane jako przewidziane do realizacji
(sg to dwa sposrdd czterech wariantéw inwestycji, ktére zostaly wylonione w
drodze preselekc;ji).

- Wariant W1 (alternatywny) zaklada wiaczenie linii nr 48 w rejonie
przystanku osobowego Podkowa Lesna Zachodnia (przejscia
rozjazdowe z dostgpem do kazdego z toréw na dwa tory w rejonie
przystanku osobowego Podkowa Lesna Zachodnia) oraz wigczenie
grupy torow postojowych z  zabezpieczeniem sposobu
manewrowania w czynnych torach szlakowych (gtéwnych), bez
przebudowy/rozbudowy ukladu torowego) stacji Grodzisk
Mazowiecki Radonska.

- Wariant W2 (inwestycyjny) zaklada wiaczenie linii nr 48 w rejonie
przystanku osobowego Podkowa Lesna Zachodnia (przejscia
rozjazdowe z dostgpem do kazdego z toréw na dwa tory w rejonie
przystanku osobowego Podkowa Lesna Zachodnia) oraz wigczenie
grupy torow postojowych 2z przebudows/rozbudowg ukladu
torowego stacji Grodzisk Mazowiecki Radofiska. Wariant ten
zaklada kompleksowsa przebudowe peronéw na stacji Grodzisk
Mazowiecki Radonska.

W raporcie przedstawiono ogélny opis zakresu(pracidla’ analizowanych
wariantdw  (opisano elementy wspdlnych dla”‘ wézystkich wariantow

inwestycyjnych). Niezaleznie, od wybranego wariantu’ prace bedg obejmowac
,r. .,]
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miedzy innymi: dobudowe drugiego toru na szlaku Podkowa Lesna Giéwna -
Grodzisk Mazowiecki Radonsk zapewniajgcego takie same parametry techniczne
oraz eksploatacyjne jak dla zmodernizowanego toru nr IG, kompleksowa
wymiane nawierzchni toru IG, elektryfikacje dobudowanego drugiego toru,
kompleksowa przebudowe peronéw na wszystkich przystankach osobowych
celem osiagniecia parametrow wymaganych w obowigzujgcych przepisach oraz
dobudowe perondw dla potrzeb drugiego toru, niezbgdna przebudowe przejazddéw
kolej owo-drogowych, modernizacje budynkéw w czesci obslugi pasazerow
(remont pomieszczenia kas wraz z zapleczem) na stacjach Podkowa ILesna
Glowna oraz Grodzisk Mazowiecki Radonska, rozbudowe urzadzen informac;ji
podréznych na przystankach osobowych i stacjach zwiazanych z budowa
drugiego toru (urzadzenia rozgloszeniowe, informacji wizualnej, zegarowe,
automaty biletowe). Z przeprowadzone] analizy wielokryterialnej (aspekty
techniczne, srodowiskowe, ekonomiczne) wynika, ze nieco lepiej zostat oceniony
wariant W2. Pod katem czysto przyrodniczym oba warianty sg pordwnywalne. Z
analiz srodowiskowych wynika, Ze nie istniejg przestanki do jednoznacznego
wykluczenia ktéregos z rozwazanych wariantow ze wzgledow srodowiskowych.

Odstgpienie od realizacji przedsiewziecia mogloby spowodowaé dalszg
degradacj¢ sSrodowiska -i infrastruktury towarzyszacej. Zaniechanie przebudowy
linii kolejowej nr 47 mogloby spowodowac utrzymanie lub nawet podwyzszenie
dotychczasowego poziomu hatasu. Dalsza eksploatacja linii w stanie aktualnym i
jej postepujaca degradacja wigze si¢ z coraz czestszymi naprawami
poszczegdlnych elementéw, co powoduje wzrost ilosci odpadéw. Odstgpienie od
dobudowy drugiego toru uniemozliwi rozwiniecie oferty przejazdéw kolejowych
w taki sposob, aby zapewni¢ odpowiednia czestotliwos¢ tych przejazdow.
Zaniechanie modernizacji w wariancie bezinwestycyjnym moze doprowadzi¢ do
wprowadzenia nowych ograniczen predkosci, gldwnie z uwagi na niedostateczny
stan techniczny nawierzchni, co w perspektywie 30 lat moze spowodowac
dwukrotne wydtuzenie czasu przejazdu na analizowanej linii.

Burmistrz Grodziska Mazowieckiego po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego oraz procedury oceny oddzialywania na $rodowisko z
udziatem spoteczenstwa w sprawie wydania decyzji Srodowiskowej dla
inwestycji polegajacej na modernizacji infrastruktury kolejowej linii WKD —
poprzez budowe drugiego toru linii kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do
Grodziska Mazowieckiego uznal, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w
sentencji decyzji nie bedzie w sposob znaczacy oddzialywaé na srodowisko. Po
dokonaniu analizy przedmiotowego wniosku oraz zgromadzonej dokumentacji w
sprawie w tym raportu oddzialywania na srodowisko, tresci opinii Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Grodzisku Mazowieckim oraz
uzgodnieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
stwierdzono, ze pomimo polozenia inwestycji w grani¢ach Warszawskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, w bezposrednim‘'sasiedztwie rezerwatu

przyrody ,,Porow Sojek" oraz zespolu przyrodniczo- \J@r&ij’obrazowego\ ,,_Z{,esp_c’_),.}"
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przyrodniczo-krajobrazowy Lesny Park w Miescie - Ogrodzie Podkowie Lesne;j",
w odleglosci ok.10 km od obszaru Natura 2000 Dgbrowa Radziejowska
PLH140003. W sentencji niniejszej decyzji wskazano szereg dzialan, jakie nalezy
podja¢ w celu ochrony $rodowiska przyrodniczego w trakcie realizacji i
eksploatacji przedmiotowego przedsigwziecia, a takze okreslono wymagania
dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji; o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0os (w
projekcie budowlanym). Zamierzenie przecina kompleksy lesne objete ochrona,
jak réwniez kilka ciekéw. W celu minimalizacji negatywnych oddzialywan na
walory przyrodnicze i krajobrazowe form ochrony przyrody oraz ograniczenie
ploszenia i niepokojenia zwierzat wystgpujacych w rejonie przedmiotowego
odcinka linii kolejowej wprowadzono ograniczenia czasowe w zakresie
prowadzenia prac ucigzliwych akustycznie oraz ograniczenia w zakresie
lokalizacji zapleczy budowy. Zebranie wierzchniej warstw ziemi i jej wlasciwe
zdeponowane umozliwi jej pdzniejsze wykorzystanie do prac rekultywacyjnych,
co przySpieszy powrdt Srodowiska do réwnowagi. W fazie budowy moze
dochodzi¢ do wielu negatywnych oddzialywad, w tym do przypadkowego
zabijania zwierzgt. Objecie inwestycji nadzorem przyrodniczym umozliwi
wlasciwg realizacje inwestycji oraz ograniczy straty w srodowisku
przyrodniczym, w tym $miertelno$¢ zwierzat. Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka
ogrodniczg drzew przewidzianych do adaptacji zapewni ich zachowanie w
dobrym stanie i ograniczy pézniejsze straty w roslinnosci. Oczyszczenie terenu z
drzew i krzewow, w zwigzku z niszczeniem gniazd i likwidacja dziupli oraz
oddziatywaniem akustycznym (ploszenie i niepokojenie) moze spowodowad
straty “w legach ptakéw oraz wplyngé na sukces rozrodczy i $miertelnosé
niektorych ssakéw. W zwigzku z powyzszym okreslono dopuszczalne okresy
przeprowadzenia tego typu dziatan. Objgcie ww. prac nadzorem przyrodniczym
oraz dobor odpowiednich schronien zastgpczych, zapewni utrzymanie
wlasciwego stanu populacji poszczegélnych gatunkéw wystepujacych w rejonie
zamierzenia. Ruch pojazdéw oraz sktadowanie materiatdéw w rejonie drzew,
poprzez zmiang struktury gleby (jej zageszczenie) moze spowodowaé
ograniczenie dostepu do zasobéw pokarmowych, wodnych i tlenowych dla drzew.
Ponadto, sktadowanie materialéw w rejonie wod powierzchniowych moze
prowadzi¢ do ich zanieczyszczenia. W zwigzku z powyzszym wprowadzono
stosowane ograniczenia.

W ramach przedsigwzigcia wykonane zostana prace zwiazane z rozbidrka,
budowa, przebudows i remontem istniejacych mostow i przepustow, a takze prace
wymagajace uregulowania i umacniania koryt ciekéw. W trakcie wykonywania
prac budowlanych moze wystapi¢ zanieczyszczenie wod pgwierzchniowych
poprzez zamulanie wskutek zwigkszonej erozji powierzg]_am ' renu budowy, w
szczegOlnosci przez wyptukiwanie z materiatow. gqﬁ‘ewaﬂfc‘h do budowy i
wprowadzanie duzych ilosci zawiesin, substancji oii’ ych 1 zanieczyszczen
ropopochodnych zwigzanych z praca sprzetu budowlanego oraz StodkOW., (1

7k Wydzialu Ochyb3¥ $rodowiska




transportu (ré6wniez awaryjne wycieki paliwa). Prace prowadzone bedg w taki
spos6b, aby minimalizowaé¢ mozliwo§¢ zanieczyszczenia wod rzeki lub
ingerowania w przylegly teren. Po zakonczeniu realizacji przedsigwzigcia
przylegly teren zostanie uporzadkowany i przywrécony do stanu
umozliwiajacego jego uzytkowanie. Odwodnienie toréw szlakowych zostanie
zrealizowane przez budowe i odbudowe rowdéw bocznych. Istniejgce rowy
zostang oczyszczone, a w miejscach poszerzenia nasypéw zostang zbudowane
nowe rowy. W rejonie projektowanych peronéw naprzeciwlegltych
zaprojektowane zostang sgczki na migdzytorzu. Podtorze w rejonie przystankow
osobowych o naprzemianleglym ukltadzie peronéw bedzie odwadniane przez
jednostronny spadek w kierunku przeciwnym do peronu wprowadzane do wod
lub do ziemi bez oczyszczenia, a prowadzone prace budowlane nie bedg
powodowaly zmiany stanu wody na gruncie. Prace zwigzane z rozbidrka
istniejacych przepustéw oraz konserwacja i oczyszczaniem ciekéw mogg
powodowaé lokalne i chwilowe zaburzenie w przeptywie wod. Tego typu
oddziatywanie na wody powierzchniowe bedzie krotkotrwate, lokalne
(ograniczone do prac w korytach ciekow/rowow) i ustanie po zakonczeniu
prowadzenia prac. Przywrocenie droznosci przepustéw przyczyni sig¢ do
polepszenia warunkéw przeplywu w korytach rzek. Na zmiane dynamiki
przeplywu wplynie takze usuniecie szaty roslinnej utrudniajacej obecnie
przeptyw wody. Zaplanowane prace nie spowoduja przerwania cigglosci
hydrologicznej ciekéw, nad ktérymi lub w obrebie ktérych beds prowadzone
roboty budowlane. Inwestycja wplynie na elementy hydromorfologiczne
(warunki morfologiczne) tylko w nieznacznym stopniu, poprzez odcinkowe
umocnienie i regulacje koryta cieku na odcinku po ok. 20 m od strony wody
gornej i dolne;j.

Zgodnie z zapisami zawartymi w raporcie o0o$, gospodarka wodno-
$ciekowa oraz gospodarka odpadami na etapie realizacji przedsigwzigcia bedzie
prowadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami. W sentencji niniejsze]
decyzji wprowadzono warunki ograniczajace negatywny wplyw prac
budowlanych na S$rodowisko gruntowo-wodne oraz majace na celu jego
zabezpieczenie przed zanieczyszezeniem, a takze wskazano sposob postgpowania
z odpadami, majacy na celu zabezpieczenie srodowiska przed oddziatywaniem
zwiagzanym z ich magazynowaniem. Na etapie realizacji przedsigwzigcia w celu
ochrony elementéw biologicznych od woéd zaleznych, prace w rejonie ciekow
nakazano prowadzi¢ ze szczegdlna ostroznoscia, w sposob ograniczajgcy
zamulanie i zanieczyszczenie wod w ciekach, z zastosowaniem odpowiednich
zabezpieczen. Ograniczenie umocnien ciekéw i zastosowanie odpowiednich
materialéw do umocnien ograniczy $miertelno$é drobnych zwierzat na etapie
eksploatacji inwestycji oraz wplynie pozytywnie na sktad i liczebnos¢ fitobentosu
oraz makrofitéw. W celu zapewnienia poprawnego funkcjonowania odwodnienia,
konieczna jest jego regularna konserwacja. Uwzglednienie mozliwosci
wystepowania zwierzat w poddawanych konserwacji’rowach odwadnira%,aec?ygh“.
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wykluczy ich przypadkowe usmiercanie. Odpowiednie zaprojektowanie systemu
odwodnienia linii kolejowej ograniczy $miertelnosé drobnych zwierzat na etapie
eksploatac_]l Przecinane przez lini¢ kolejowa cieki stanowig lokalne korytarze
migracji matych zwierzat. W zwigzku z powyzszym nakazano dostosowaé
nowobudowane obiekty do mozliwosci przemieszczania sig¢ zwierzat. Na etapie
realizacji inwestycji istnieje potencjalne zagrozenie kolizji migrujacych
pomigdzy siedliskami ptazéw, z pojazdami pracujacymi na budowie. W zwigzku
z powyzszym, w miejscach newralgicznych, nakazano wygrodzi¢ teren robét pod
nadzorem przyrodniczym. Obiekty budowalne stanowig potencjalne siedlisko
niektérych gatunkéw ptakéw oraz nietoperzy. W zwigzku z powyzszym, przed
podjeciem prac rozbiérkowych, nakazano przeprowadzenie kontroli na obecno$é
zwierzat, ktérej wyniki pozwolg nadzorowi przyrodniczemu podjecie stosownych
dzialan w zakresie ochrony zwierzat.

Zrédlami emisji hatasu, a takze substancji pylowych i gazowych do
powietrza na etapie realizacji inwestycji beda maszyny i urzadzenia
wykorzystywane przy budowie nawierzchni torowej oraz pozostalych pracach
realizacyjnych. Oddziatywanie to bedzie krotkotrwate oraz przemieszczajace sie
wraz z frontem robot i bedg ograniczone przez odpowiednig organizacje pracy na
placubudowy. W sentencji niniejszej decyzji okre$lono warunki majace na celu
ograniczenie oddziatywania akustycznego oraz emisji substancji do powietrza na
etapie realizacji planowanego przedsiewzigcia. Funkcjonowanie planowanej
inwestycji bedzie zwigzane z emisjg hatasu, wytwarzaniem odpadéw oraz
powstawaniem wod opadowych i roztopowych. Gléwnymi zrédlami emisji
hatasu w trakcie jej eksploatacji beda pojazdy szynowe poruszajace sie po
zmodernizowanym torowisku. Przeprowadzona na potrzeby raportu oo, analiza
oddziatywania w zakresie emisji hatasu do $rodowiska wykazata, ze dopuszczalne
poziomy hatasu na terenach chronionych akustycznie bedg dotrzymane. Jednakze
z uwagi na ztozone uwagi i wnioski w ramach procedury udziatu spoteczefistwa
dotyczace oddziatywania akustycznego tutejszy Organ podjal decyzje o nalozeniu
analizy porealizacyjnej w zakresie oddzialywania akustycznego. W przypadku
gdy zastosowane rozwigzania ograniczajace emisje hatasu beda nie wystarczajace
Inwestor jest zobowigzany do podjecia dodatkowych dziatan ograniczajacych
wystepowanie ucigzliwosci akustycznej.

Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze analizowana linia kolejowa jest
catkowicie zelektryfikowana, w zwigzku z powyzszym na etapie eksploatacji nie
bedzie Zrédlem emisji substancji do powietrza. Ponadto, realizacja planowane;
inwestycji przyczyni sie do poprawy klimatu poprzez rezygnacje czedci
mieszkanc6w z transportu samochodowego na rzecz transportu kolejowego.

Tutej szy organ po przeprowadzeniu oceny oddzmiywama na srodowisko
oraz majgc na wzgledzie stanowisko Regionalnego Dyﬁ tora Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz Panstwowego Qﬁapdwﬁgo Inspektora
Sanitarnego w Grodzisku Mazowieckim uznat, /Ze, posméana dokumentacja

dotaczona do wniosku o wydanie edycji o srodow1skowych uwarunkowaniach dla
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przedmiotowej inwestycji zawiera wystarczajacg ilo§¢ danych oraz informacji na
temat samej inwestycji, jak i réwniez elementéw przyrodniczych objetych
zakresem przewidywanego oddziatywania i pozwala wystarczajgco ocenic jego
oddzialywanie na poszczegdlne elementy srodowiska. Biorgc pod uwage rodzaj i
charakterystyke inwestycji oraz mozliwo$¢ wystapienia jego powigzania z innymi
przedsiewzigciami nie istnieje mozliwo$é kumulowania si¢ oddzialywan z innymi
przedsiewzieciami znajdujgcymi sie na obszarze, na ktory bedzie oddziatywac
planowany obiekt. Ponadto biorac pod uwage zastosowane rozwigzania majgce
chronié srodowisko oraz odleglo$é obszaréw nalezacych do sieci Natura 2000,
jak i réwniez miejsca wystepowania gatunkow chronionych stwierdzono, ze
przedmiotowa inwestycja nie bedzie negatywnie na nie oddziatywac. W zwiazku
z powyzszym Burmistrz Grodziska Mazowieckiego nie stwierdzit koniecznosci
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe.

Wykonujac procedury formalno — prawne obwieszczeniem z dnia 5 lipca
2018r. znak: 08.6220.29.20171K.20 podanym do publicznej wiadomosci,
Burmistrz Grodziska Mazowieckiego rozpoczat procedure udziatu spoteczenstwa
informujac o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko, wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana
w sprawie, organie wlasciwym do wydania decyzji oraz organach wiasciwych do
wydania opinii i uzgodnie, mozliwosci zapoznania si¢ z niezbedng
dokumentacja sprawy oraz miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu,
miejscu i sposobie sktadania uwag i wnioskow, a takze o 30 dniowym terminie
ich sktadnia okreslonym od dnia 7 lipca 2018r. do dnia 6 sierpnia 2018r. wigcznie
oraz organie wlasciwym do ich rozpatrzenia. Przedmiotowe obwieszczenie
zostato umieszczone na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego znajdujacej sie w
ogolnie dostepnym miejscu, w Wydziale Ochrony Srodowiska Urzedu
Miejskiego w Grodzisku Mazowieckim oraz na stronie internetowej
WWW.BIP.GRODZISK.PL. Ponadto pismem z dnia 5 lipca 2018r. znak:
08.6220.29.2017.LK.21 obwieszczenie Burmistrza Grodziska Mazowieckiego
zostalo przestane do Urzedu Miasta Milanéwka, Urzedu Miasta Podkowa Lesna
oraz Urzedu Gminy Brwindéw z prosba o wywieszenie obwieszczenia w sposc’)b
ZWyczajowo przyjety oraz jego odestanie z informacjg o terminie umieszczenia.
Dodatkowo pismem z dnia 5 lipca 2018 roku znak: 08.6220.29.2018.£LK.22
Burmistrz Grodziska Mazowieckiego przestal przedmiotowe obwieszczenie do
Inwestora tj. Warszawskiej Kolei Dojazdowej Sp. z o.0. ul. Batorego 23, 05-825
Grodzisk Mazowiecki, z prosbg o wywieszenie obwieszczenia w miejscu
inwestycji w sposéb zwyczajowo przyjety oraz odestanie informacji o terminie i
miejscu umieszczenia obwieszczenia.

W dniu 10 sierpnia 2018r. do Urzgdu Miejskiego w Grodzisku
Mazowieckim wptynelo pismo:

- Urzedu Miasta Milanéwka z adnotacja, ze obwieszczenie bylo
wywieszone w dniach 05.07.2018r. do 07.08.2018r.
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- Urzgdu Gminy Brwinéw z adnotacjg, Zze obwieszczenie bylo
wywieszone w dniach 06.07.2018 do 09.08.2018r.

- Inwestora z adnotacja, Zze obwieszczenie bylo umieszczone w
siedzibie Spotki w Grodzisku Mazowieckim w dniach 06.07.2018r.
do 10.08.2018r.

W dniu 13 sierpnia 2018r. do Urzedu Miejskiego w Grodzisku
Mazowieckim wptyneto pismo z Urzedu Miasta w Podkowie Lesnej z adnotacjg,
ze obwieszczenie byto wywieszone w dniach 06.07.2018r. do 08.08.2018r.

W dniu 24 lipca 2018r. do Urzedu Miejskiego w Grodzisku Mazowieckim
wplyneto pismo Paristwa Izabeli i Mariusza Fedak. W pismie przedstawiono
nastepujgce uwagi i wnioski:

1. Rozwazenie zmiany lokalizacji planowanego przystanku WKD
Brzézki z wysoko$ci posesji wnioskodawcoéw na lokalizacje za
przejazdem.

2. Czy na etapie przed wydaniem decyzji $rodowiskowej Inwestor
moze si¢ wypowiedzie¢ odnodnie odleglosci od poszczegdlnych
dziatek do torow.

3. Czy jest mozliwo$¢ przesunigcia toru istniejgcego.

4. Czy jest mozliwos¢ wykonania badafi akustycznych po

" zrealizowaniu inwestycji i wykonanie ekranu akustycznego.

Po zapoznaniu si¢ ze zgromadzong dokumentacja w tym raportem
oddziatywania na Srodowisko, uzupelnieniami do raportu, opinia sanitarna
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Grodzisku Mazowieckim,
postanowieniem uzgadniajacym Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz uwagami Paristwa Izabeli i Mariusza Fedak, tut. Organ uznat:

- Ad.l — dok}adna lokalizacja poszczegélnych elementéw infrastruktury
kolejowej w tym przystankéw jest mozliwa dopiero po uzyskaniu
decyzji Srodowiskowej, wykonaniu doktadnych pomiaréw oraz
uzyskaniu decyzji o lokalizacji celu publicznego. Uwaga nie
uwzgledniona.

- Ad.2 — doktadna lokalizacja poszczegélnych elementéw infrastruktury
kolejowe] w tym odlegtosci dziatek do toréw jest mozliwa dopiero po
uzyskaniu decyzji srodowiskowej, wykonaniu dokladnych pomiaréw
oraz uzyskaniu decyzji o lokalizacji celu publicznego. Uwaga nie
uwzgledniona.

- Ad.3 - doktadna lokalizacja poszczegdlnych elementéw infrastruktury
kolejowej w tym odlegtosci dzialek do toréw jest mozliwa dopiero po
uzyskaniu decyzji Srodowiskowej, wykonaniu do ych pomiaréw
oraz uzyskaniu decyzji o lokalizacji celu ,B@bﬁ'gzr}gga Uwaga nie
uwzgledniona. Lo “’%' 6~

- Ad.4 - z uwagi na bliskie sgsiedztwo niemé}lf(‘)amos’ci do planowanego
przebiegu linii kolejowej istnieje ryzyko przekroczenia dopuszczalnt}gh (_]:;\
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obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej w  zakresie
oddziatywania akustycznego. W przypadku gdy zastosowane
rozwiazania ograniczajace emisje halasu beda nie wystarczajgce
Inwestor jest zobowigzany do podjecia dodatkowych dziatan
ograniczajacych wystepowanie ucigzliwosci akustycznej. Uwaga
uwzgledniona.

Ze wzgledu na charakter oraz potozenie inwestycji w centralnym rejonie
Polski nie bedzie wystepowato transgraniczne oddzialywanie planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko.

Ze wzgledu ma charakter przedsiewzigcia oraz brak oddziatywania na
obszary Natura 2000, a takze brak negatywnego oddziatywania na znajdujace si¢
w poblizu stanowiska chronionych gatunkow rolin oraz zwierzat nie stwierdzono
potrzeby wykonania kompensacji przyrodniczej.

W zwiazku z powyzszym po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania administracyjnego w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia, majgc na wzgledzie otrzymane uzgodnienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, uwagi i wnioski uzyskane w
wyniku procedury udziatu spoleczenstwa, uwzgledniajgc ustalenia zawarte w
raporcie oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko w tym przediozone
uzupehienie nalezato orzec jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z ustawa z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405), decyzj¢ o
srodowiskowych uwarunkowaniach dofgcza si¢ do wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowg, decyzji o
zatwierdzeniu projektu budowlanego oraz decyzji o pozwoleniu na wznowienie robét budowlanych - wydawanych na
podstawie ustawy z dnia 7 lipea 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290, 961, 1165, 1250 i 2255); decyzji o
pozwoleniu na rozbiérke obiektéw jadrowych - wydawanej na podstawic ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym; koncesji na poszukiwanie lub rozpoznawanie kompleksu podziemnego
skladowania dwutlenku wegla, koncesji na wydobywanie kopalin ze zi6z, koncesji na podziemne bezzbiornikowe
magazynowanie substancji, koncesji na podziemne skiadowanie odpadéw oraz koncesji na podziemne sktadowanie dwutlenku
wegla - udzielanych na podstawie ustawy z dnia 9 czerweca 2011 1. - Prawo geologiczne i goémicze; decyzji zatwierdzajacej
plan ruchu dla wykonywania robét geologicznych zwigzanych z poszukiwaniem i rozpoznawaniem zloza we¢glowodoréw lub
decyzji inwestycyjnej w celu wykonywania koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanje zloza weglowodoréw oraz
wydobywanie weglowodoroéw ze zloza - wydawanych na podstawic ustawy z dnia 9 czerwcea 2011 r. - Prawo geologiczne i
gornicze; decyzji zatwierdzajacej plan ruchu dla wykonywania robét geologicznych na podstawie koncesji na poszukiwanie
lub rozpoznawanie zloza kopaliny - wydawane] na podstawie ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gdérnicze;
decyzji okreslajacej szczegdlowe warunki wydobywania kopaliny - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. 0
zmianie ustawy - Prawo geologiczne i gornicze; pozwolenia wodnoprawnego na regulacje wod, pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzadzen wodnych oraz pozwolenia wodnoprawnego na wydobywanie z wod kamienia, zwiru, piasku oraz
innych materialéw, w ramach szczegdlnego korzystania z wod - wydawanych na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. -
Prawo wodne; decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia lub wymiany gruntéw - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 26
marca 1982 r. o scalaniu i wymianie gruntéw (Dz. U. z 2014 1. poz. 700, z 2015 1. poz. 349 oraz z 2017 r. poz. 624); decyzji o
zmianie lasu na uzytek rolny - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2017 r. poz. 788);
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2015 1. poz. 2031 oraz z
2016 r. poz. 1250); decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 marca 2003 r. 0
transporcie kolejowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 1727, z pézn. zm.); decyzji o ustaleniu lokalizacji przedsiewzie¢ Euro 2012 -
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 7 wrzeénia 2007 r. o przygotowaniu finatowego turnieju Mistrzostw Europy w Pilce
Noznej UEFA EURO 2012 (Dz. U. z 2010 r. poz. 133, z p62n. zm.); decyzji o zezwoleniu ndrealizacje inwestycji w zakresie
lotniska uzytku publicznego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 12 lutego 2009 r. o sz¢zegolnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie lotnisk, uzytku.publicznego,(Dz. U. z 2017 r. pozy1122); decyzji o ustaleniu lokalizacji
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inwestycji w zakresie terminalu wydawanej na podstawie ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu; decyzji o ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci
szerokopasmowej - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ushig i sieci
telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1537, 1920 i 2003), o ile jest to wymagane; decyzji o zezwolenie na prowadzenie
obiektu unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach
wydobywczych (Dz. U. 22013 r. poz. 1136, z 2014 r. poz. 1101 oraz z 2016 r. poz. 1579); decyzji o pozwoleniu na realizacjg
inwestycji w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8 lipca 2010 1. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji
inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych; decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie budowy obiektu
energetyki jadrowej oraz inwestycji towarzyszgcej wydawanej na podstawie ustawy z dnia 29 czerwca 2011 r. o przygotowaniu
i realizacji inwestycji w zakresic obiektéw energetyki jadrowej oraz inwestycji towarzyszacych; zezwolenia na budowe obiektu
jadrowego oraz zezwolenia na budows sktadowiska odpadéw promieniotwérczych, wydawanych na podstawie ustawy z dnia
29 listopada 2000 r. - Prawo atomowe; decyzji o zezwoleniu na zalozenie lotniska - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 3
lipea 2002 r. - Prawo lotnicze (Dz. U. z 2017 r. poz. 959 i 1089); zezwolenia na Zzbieranie odpaddéw, zezwolenia na
przetwarzanie odpadéw i zezwolenia na zbieranie i przetwarzanie odpadéw wydawanych na podstawie ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach; decyzji o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych;
decyzji o zezwoleniu na realizacjg inwestycji w zakresie infrastruktury dostgpowej wydawanej na podstawie ustawy z dnia 24
lutego 2017 . o inwestycjach w zakresie budowy drogi wodnej faczgcej Zalew Wislany z Zatoka Gdarniska.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 w/w ustawy o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa
w ochronic §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko wniosek ten winien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed
uplywem szesciu lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Niniejsza decyzja nie upowaznia do rozpoczgcia robét budowlanych.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie, ul.
Kielecka 44, w terminie 14 dni od dorgczenia ninigjszej decyzji za moim posrednictwem. Na podstawie art. 127a. ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego cyt. ,, § 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
Strona moze zrzec si¢ prawa do whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, kidry wydat decyzje. § 2. Z
dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez
ostatniq ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.”.

_Opfatg z art. 1 ust.1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (tj. Dz. U. z 2016r. poz. 1827
z p6Zn. zm.) oraz czgsci I ust. 45 zatacznika do w/w ustawy, w wysokosci 205 zt (stownie: dwiescie pie¢ zlotych), wniesiono
dnia 10 sierpnia 2018r. przelewem na rachunek bankowy Gminy Grodzisk Mazowiecki, potwierdzenie transakcji znajduje si¢

w aktach sprawy. e

Decyzja niniejsza jest |
ostaiec;’:f; i podiega wykonan

Data Y A??.—.’.’ZPodpis.._ o7

Zalaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia str. 2
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Otrzymuja:

1.

5.
6.

Warszawska Kolej Dojazdowa Sp. z 0.0.

Ul. Batorego 23

05-825 Grodzisk Mazowiecki
Urzgd Miasta Milanéwka

Ul Kosciuszki 45

05-822 Milanowek

Urzad Miasta Podkowa Lesna
Ul. Akacjowa 39/41

05-807 Podkowa Lesna
Urzad Gminy Brwinéw

Ul. Grodziska 12

05-840 Brwinow

Strony postepowania administracyjnego obwieszczeniem

ala

Do wiadomosci:

1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

W Warszawie
Ul. Sienkiewicza 3
00-015 Warszawa

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny

Ul Zwirki i Wigury 10
05-825 Grodzisk Mazowiecki
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BURMISTRZ
GRODZISKA MAZOWIECKIEGO
ul. T. Kosciuszki 32A
05-825 Grodzisk Mazowiecki

Zalgcznik nr 1

Do decyzji Burmistrza Gminy Grodzisk Mazowiecki
z dnia 14.08.2018r. znak: 08.6220.29.2017.1.K.23

Charakterystyka przedsi¢wzigcia polegajacego na modernizacji
infrastruktury kolejowej linii WKD — poprzez budowe drugiego
toru linii kolejowej nr 47 od Podkowy Lesnej do Grodziska
Mazowieckiego



Opis planowanego przedsi¢wzi¢cia

1. Lokalizacja

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w czterech gminach
Brwinéw (powiat pruszkowski), Podkowa Lesna, Milanéwek,
Grodzisk Mazowiecki  (powiat grodziski), wojewodztwo
mazowieckie. Obszar trwale zajety przez inwestycje (w zakresie linii
rozgraniczajacych) bedzie wynosit ok. 22 ha. Przedmiotowa
inwestycja zlokalizowana jest w wigkszosci na terenie kolejowym,
nie bedacym terenem zamknigtym.

2. Opis przedsiewzigcia

Przedmiotowy projekt polega na modernizacji infrastruktury
kolejowej na szlaku Podkowa Lesna Gléwna - Grodzisk
Mazowiecki Radonska wydzielonej linii kolejowej nr 47 w celu
zwickszenia przepustowosci tego szlaku z przeznaczeniem do
prowadzenia sktadéw pociagéw w kolejowych pasazerskich
przewozach aglomeracyjnych, z predkoscig eksploatacyjng nie
wigkszg niz 80 km/h. Celem przedsigwzigcia jest zwigkszenie
przepustowosci oraz skrocenie czasu przejazdu na analizowanym
odcinku, ze szczegblnym uwzglednieniem budowy drugiego toru
LK47 od Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego o
dhugosci ok. 7 km Dobudowany drugi tor na odcinku od
Podkowy Lesnej do Grodziska Mazowieckiego zostanie
usytuowany w dawnym/pierwotnym $ladzie z roku 1927 (w
starym $ladzie w wielu miejscach zachowaly si¢ jeszcze,
fragmenty starych nasypow, wej$¢ na perony, itp.). Planowane
przedsiewziecie obejmuje przebudowe juz istniejgcej linii
kolejowej. Otoczenie linii kolejowej nr 47 na odcinku Podkowa
Lesna - Grodzisk Mazowiecki to skoncentrowana zabudowa
jednorodzinna (Podkowa Lesna, Grodzisk Mazowiecki), luzna
wielorodzinna (Grodzisk Mazowiecki), obszary luznej
zabudowy rolniczej i mieszkaniowej (Kazimier(’)wka Okrezna)
- perspektywwzne obszary o duzej pojemnosci osiedlenczej w
zasiggu  oddziatywani g k,enumkacy_]nego WKD. Na
analizewanym odcmﬁu/ j K nie, przewiduje si¢ ruchu

towarowego.
fgdpncion




